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“Europa necesita una idea religiosa
que la cohesione como a EE.UU”
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a organizado varios cursos
sobre los fundamentalis-
mos religiosos, y esta vez
ha querido ir més alld ana-
lizando la religién como
factor de conflicto.
Pregunta. La religion ha sido fuente de
muchos enfrentamientos, ;se la puede con-
siderar como uno de los elementos funda-
mentales para el estallido de guerras?
Respuesta. Todas las religiones pueden ser
factores de conflicto y de hecho 1o han sido
a lo largo de la Historia, y ah{ estdn las lla-
madas guerras de religion, aunque las gue-
rras de este siglo han tenido razones eco-
némicas, politicas, sociales e ideoldgicas. El
factor religioso es el que menos ha incidido
en las guerras del siglo XX. En estos lti-
mos afios es cierto que a través del funda-
mentalismo se vuelve a reconocer que lo
religioso puede ser lo principal en los con-
flictos. Pero yo quisiera insistir en que por
si s6lo lo religioso no es ni violento ni paci-
fico, aunque la gente puede dar su vida por
un ideal religioso, sea verdadero o falso.
P. ;No es cierto que los politicos dan un
sentido a la religién que no tiene, con ca-
sos paradigmadticos como la inclusion de
Dios en el délar norteamericano?
R. Hay multiples modos de mezclar lo que
tiene que estar separado. Los fundamen-
talismos son un modo de utilizar la gran

tradicidn religiosa de pacificacién de la

sociedad, con intereses inmediatos y de
modo violento. Existen también las mez-
clas que utilizan la religién con intereses
econémicos. La idea del délar con el lema
“en Dios confiamos” es muy dificil de con-
cebir desde Europa, pero desde la tradicion
americana es totalmente normal. La religién
sirve en Estados Unidos para llevar a cabo
una cohesién dentro de una sociedad que
es muy pluralista.

P. El peso religioso se orienta en Europa,
por ejemplo en Inglaterra, hacia religio-
nes como la musulmana y se aleja de las
tradicionales, ;se debe a que estas se han
quedado un poco obsoletas?

R. Yo no dirfa eso asi, aunque si se va a
casos concretos, el islam en Europa, y
muy en especial en Gran Bretafia, esta cre-
ciendo mucho por razones de inmigracién.
La tradicién europea separa lo religioso
de lo publico y considera lo religioso
como muy personal y dentro del dmbito
privado. Eso no quiere decir que no se
reconozca un peso social y cultural enor-
me de la religién en los origenes de Euro-
pay en la reconstruccién europea actual.
De todos modos habria que potenciar una
idea religiosa de Europa que sirviera de
cohesién como en EE UU.
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«La Iglesia espanola

hizo una aportacion

importantisima a la
democracia»

P. La expansién del islam se suele ver
como peligrosa desde el punto de vista
occidental. ;La subida a la presidencia
iran{ de Jatami puede cambiar esa idea?
R. Yo no soy de los que participan de esa
idea del islam, que es demasiado tergiver-
sada, y que lo ve a través de los ojos de
Iran. Ese pais es s6lo una parte del islam,
mdés marginal que central, igual que Ar-
gelia. La geografia islamica va mucho més
alla. Hablando de Irédn, hay que decir que
es cierto que han seguido un camino mds
violento, el de la revolucién isldmica, pero
estamos asistiendo desde hace muchos
afios a un proceso de integracion, de vuel-
ta hacia el centro, hacia la estabilidad. En
la revista “Newsweek” se publicé hace
poco la opinién de Jatami que abogaba
por ir al didlogo entre civilizaciones y no
al choque entre ellas.

P. Volviendo a Europa, ;podemos consi-
derar que conflictos como el de Irlanda
del Norte o el de Bosnia han tenido como
origen una divergencia religiosa?

R. Estos conflictos, y sobre todo el de
Bosnia, en principio no son religiosos. Son
étnicos, econdémicos, politicos e ideold-
gicos. S6lo en los ultimos tiempos se le
ha afiadido la variante religiosa. Sarajevo
era una ciudad muy neutra en ese aspec-
to, ya que necesitaba convivir con dife-
rentes sefias de identidad. Irlanda es un
caso similar, en el que sobre todo desde
fuera se les identifica como catélicos y
protestantes, pero dentro se vive mucho
mads como un conflicto nacionalista. Hay
que equilibrar las culpas entre los com-
ponentes econémicos y religiosos.

P. Dentro de ese didlogo necesario al que
se referfa antes, ;estd realizando alguna
accién concreta el Vaticano como repre-
sentante de la Iglesia catélica?

R. Creo que el caso mds llamativo y el
mds cercano a nosotros es la visita a Cuba
programada por el Papa. Ese es un clari-
simo ejemplo de que lo religioso puede
jugar en un proceso de pacificacidn, aun-
que antes haya existido como un factor
de conflicto. Esa suele ser la tinica viaen la

mayoria de las ocasiones. Por ¢jemplo,
Milosevic asegurd que los religiosos podian
hacer lo que ellos eran incapaces de hacer,
es decir, la pacificacién de los dnimos.
P. Desde la perspectiva europea, ;cémo
se analizan ahora las guerras de religién,
tanto las actuales como las histéricas?
R. Hay que ver que esas guerras no fue-
ron religiosas, aunque se llamaran asi,
aunque si tuvieron una fortisima conno-
tacion religiosa, sobre todo las del siglo
XVII. En Europa ya no les prestamos
atencidn, porque estamos curados de es-
panto, en Espafia sobre todo desde la re-
ciente guerra civil. Esas guerras se anali-
zan considerando lo religioso como fuente
de conflicto, pero de manera excesiva. Se
ha olvidado muchas veces el papel
reconciliador de la Iglesia. Por ejemplo, en
el afio 1946 se reunieron trescientas perso-
nas, entre las que se encontraban politicos,
profesores y hombres de empresa, para so-
lucionar los problemas planteados por la
Segunda Guerra Mundial, y para reconci-
liar a los eternos enemigos que eran Fran-
cia y Alemania. Aunque la solucién no fue
posible, todos ellos se concentraron por una
convocatoria de tipo religioso.
P. Ha hablado usted de nuestra guerra ci-
vil. Aquella contienda fue considerada por
muchos miembros de la Iglesia como una
cruzada, ;no le parece un disparate?
R. Digamos que fue una metedura de pata
gravisima. A pesar de eso hay que tener
en cuenta que la Iglesia espaflola dio el
primer paso, antes de la muerte de Fran-
co, para corregir esa posicién. Franco
estaba tan atrasado que traté de implan-
tar en Espafia el sistema del Concilio Va-
ticano I, y murié sin entender los cam-
bios en la Iglesia. En los afios 60 con el
Concilio la Iglesia dio un vuelco, y en las
reuniones clandestinas del Partido Comu-
nista habia miembros de la Iglesia. Esa es
la cara que no se estd reconociendo, y que
ya se reconocerd. La Iglesia hizo una apor-
tacién importantisima a la democracia.
P. ;Se estian dando algunos pasos por par-
te de las diferentes religiones para acer-
carse entre ellas?
R. Esas reuniones las hay a menudo y sue-
len terminar en tablas. Las tltimas reunio-
nes de Viena terminaron de esa manera, sin
decisiones llamativas, pero dando siempre
pequeflitos pasos. En el campo religioso
nunca se dard, por ejemplo, que el Papa vaya
a la Meca, y que algiln representante isla-
mico vaya a Roma. Los movimientos pro-
fundos de la Historia no son asfi, sino a pe-
quefios pasos. Esos pasos no suelen filtrar-
se a la prensa porque la paz no vende.
Jaime Fernandez
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